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RECURSC DE HECHO .
Picdn, Sergio Rafael ¢/ Fundicién San Cayetano
$.A. y otros s/ acecién civil.

Buenos Aires, XZ/ACMQAWM e _2&/5‘

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la actora
en la causa Picon, Sergio Rafael ¢/ Fundicidén San Cayetano S.A.
y otros s/ accién civil”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que contra la sentencilia de la Sala II de la Céma—'
ra Nacional de Apelacicnes del Trabajo (fs. 1085/1099) que, al
revocar parcialmente la de primera instancia, redujo el monto de
condena correspondiente a la reparacidén de los dafios y perjui-
cios derivados de un accidente del gue resultdé la incapacidad
absoluta estimada en autos, la actora dedujc el recurso extraor-

dinario (fs. 1110/1118) cuya denegacidn dio origen a esta gueja.

2°) Que, para determinar el importe de la indemniza-
cién -cuestionado por alto ante el tribunal de zlzada- el a quo
indicé que partia del criterio fijado en el caso “Wuoto”, comun-—
mente utilizado por la camara, pero adaptado en virtud de la
doctrina de esta Corte establecida en “Arostegul” (Fallos:
331:570). Tras ello, el tribunal dijo tener en cuenta a), las
caracteristicas personales del actor a la fecha del accidente,
su edad, la probabilidad de wvida hasta los 75 afios, las limita-
cliones que sufriria a consecuencia de las secuelas y la inciden-
cia de la incapacidad en su vida de relacién. Estimé, pues, que
el rubro dafio material debia ascender a 5 410.000 y el dafio mo-
ral a § 100.000, por l¢ que el importe fijade en la sentencia
anterior -$ 1.200.000 por ambos conceptos- debia reducirse a la
suma de dichos wvalores, esto es, a $ 510.000 con mas 1os inte-

reses indicados en el fallo apelado habida cuenta de que ni la



fecha a partir de la cual se aplicarian, ni la tasa (activa)

habian merecido impugnacién.

3%) Que los agravios de la actcra suscitan cuestiodn
federal para su tratamientc por la via intentada dado que, si
bien remiten al estudio de cuestiones de derechc comin y proce-
sal ajenas, como regla, a la instancia del art. 14 de la ley 48,
ello no resulta &ébice para su tratamiento cuando el fallo con-
tiene una ponderacidén de la realidad econémica que satisface so-
lo en apariencia el principio de la reparacidén integral (Fallos:

300:936; 325:2593 y 334:223, entre muchos otros).

4°) Que, en efecto, asiste razén a la recurrente en
cuanto denuncia arbitrariedad porque la cémara, al estimar el
dafio, extrajo del hecho de que la reparacidén habia sido cuanti-
ficada temporalmente al momento de la sentencia recurrida (7 de
septiembre de 2010) y del presupuesto de que no habia sido recu-
rrida por la actora, la conclusién de gue dicha parte hakia con-
sentido la falta de cdlculo de los intereses desde el momento
del accidente, sin advertir que el magistrado de origen habia
considerado los intereses corridos desde la fecha del accidente.
En razén de ello, la comparacién efectuada por el a quo no se-
basd en valcres homogéneos y prescindidé de una adecuada pondera-
cién de la posiciédn asumida per la parte actora que expresamente
dijo que contemplaria. Se afiade a lo expuesto que la dogmatica
reduccién sustancial del monto del resarcimiento también qﬁedé
manifestada en la mengua de la reparacidén per el dafic moral en
un 67% {(de $ 300.000 a % 100.000). A tal efecto, los jueces se-—

flalarcn gque esa modificacién cbedecia a “las pautas de valora-
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cidn gque usualmente utiliza esta Sala”, sin explicitar razones

que justifiguen una quita de tal magnitud en la condena.

En tales condiciones la sentencla recurrida deben ser
descalificada como acto jurisdiccional valido, segun ceonocida vy
permanente Jjurisprudencia de esta Corte en materia de arbitra-

riedad.

Por ello y lo concordemente dictaminado por el sefior Procu-
rador Fiscal subrogante, se hace lugar a la gueja, se declara
procedente el recurso extraordinaric y se deja sin efecto la
sentencia recurrida con el alcance indicade, con costas. Vuelwvan
los auteos al tribunal de origen a fin de que, por guien corres-
ponda, se dicte un nuevo pronunciamiento con arregleo a lo re-
suelto. Agrégquese la queja al principal, hégase saber y, oportu-

namente, remitase-

CARLOS S, FAYT ELENA! HIGHTON de NOLASCC:

DISI-//-

JUAN CARLOS MAQUEDA
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-//-DENCIA DE LA SENORA VICEPRESIDENTA DOCTORA DONA RLENA I.

HIGHTON de NCLASCO

Consliderando:

Que el recurso extraordinario, . cuya denegacidn dio
origen a esta gqueja, es inadmisible {(art. 280 del Cédigc Proce-

sal Civil y Comercial de la Nacién).

Por ellc, cido el sefior Procurador Fiscal subrogante, se
desestima la queja. Hagase saber, devuélvanse los autos princi-

pales y, oportunamente, a{ghi =Y

ELENAI HIGHTCN de NOLASCO



Recurso de gueja interpuesto por Sergio Rafael Picédn, representado por el Dr.
Teodoro Gelber.

Tribunal de origen: Sala II de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo.

Tribunales que intervinieron con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera
Instancia del Trabajo n°® 10.



Para acceder al dictamen de la Procuracion General de la Nacion ingrese a:

http://servicios.csjn.gov.ar/confal/ConsultaCompletaFallos.do?method=verDoc&idAnalisis=724815&interno=1
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